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المقدمة
يُعرَّف الردع الممتد (Extended Deterrence) نظريًا بأنه الحالة التي تتعهد فيها دولة ما (الرادع) باستخدام قوّتها العسكرية، لحماية حليف لها -الطرف الثالث- من هجوم تشنّه دولة معادية. وفي حين يصف توماس شيلينغ (Thomas Schelling) الردع عمومًا بأنه "فن التهديد الذي لا يُنفَّذ طالما نجح في تغيير حسابات الخصم"، يكمن جوهر الردع الممتد عنده في قدرة الدولة الحامية (الرادع) على إقناع الخصم بأنها ستتدخّل وجعل كلفة الهجوم على الحليف أكبر من فوائده بالنسبة للمعتدي. وباختصار، يقوم جوهر الردع الممتد على وجود طرف ثالث يهدد الخصم أو داعمه لمنعه من الاستفراد بساحة حليفة. ويرتكز الردع الممتد وفق منظور زاغاري وكيلغور في كتابهما "الردع المثالي" على الجمع بين القدرة العسكرية، والإرادة السياسية الواضحة، والتواصل الفعّال لضمان وصول رسالة الردع الممتد؛ ومفادها أن "المساس بالحليف هو مساس بالرادع نفسه". 
وتُعدّ التجربة العملياتية لمحور المقاومة نموذجًا مركّبًا يتجاوز الشكل التقليدي للردع الممتد، حيث تتداخل فيه ترتيبات ردعية متعددة بين إيران وساحات العراق واليمن ولبنان. ويمكن توصيف هذه الحالة بأنها شبكة من ترتيبات الردع الممتد التي تُنتج في مجموعها نمطًا من الردع المتبادل الإقليمي، بما ينسجم مع مفهوم "الالتزام المترابط" (Coupling) لدى شيلينغ.
من الناحية المفاهيمية، لم يعد الردع هنا محصورًا في حماية الدولة لنفسها،  حيث بات يدرك الطرفان الأمريكي والإسرائيلي أن أي استهداف لساحة قد يؤدي إلى ردود فعل من الساحات الحليفة. وتطبيقيًا، تجلى هذا في "وحدة الساحات" التي عزّزت "مصداقية التهديد" (Credibility)  وفق رؤية روبرت جيرفيس، التي تركّز على "الإدراك"، أي على مدى تصديق الخصم بأنّ الرادع سينفّذ التهديد فعلًا، لا الاعتماد على امتلاك القدرة العسكرية فقط. وقد أظهرت تجربة وحدة الساحات في مواجهة العدوان الأمريكي الإسرائيلي على إيران هذه المصداقية من خلال التلازم العملي بين مختلف الجبهات، والتنسيق والدقة في توزيع الاستهدافات. 
وإذ تتفاوت درجة مصداقية التهديد بين ساحة وأخرى تبعًا لمعايير خاصة بكل ساحة، إلا أنه تم تطبيقها في كل الساحات حيث أثبتت التوترات الأخيرة أن محور المقاومة بساحاته الأربعة (إيران، العراق، لبنان واليمن) كان على درجة عالية من التنسيق السياسي والعملياتي والتشغيلي، وعكس رسالة واضحة لجميع المراقبين: المحور خضع لعملية ترميم وتعافٍ، وما زال قادرًا على تقديم الدعم والإسناد عند الضرورة ووفق الحاجة في سياق قرار مدروس، لا ردٍّ آليٍّ. من هنا، تصبح معادلة "المساس بجبهة واحدة قد يحرك بقية الجبهات" موثوقة، وفق التقديرات والتقييمات الخاصة لكل منها. بالنسبة للساحة اللبنانية، لم تتوقّف الانتهاكات لقرار 1701 على مدى 15 شهرًا، واستمرت بمسار تصاعدي، ما خلق مساحة من المصلحة المشتركة، بدوافعها وأسبابها وعناصر قوتها. الساحة العراقية أظهرت قدرة عالية على التحرك وفق رؤية ضرورة حماية المنطقة وأمن الجوار الإقليمي مع الحفاظ على تماسك الساحة الداخلية، وكذلك فعل اليمن، وإن سجّل تدخلًا أقل في سياق بعث رسالة تؤكّد على الوحدة لكن مع ادّخار التوقيت المناسب وفق تطورات الأحداث ومجرياتها.  
بهذا المعنى، يشهد "الردع الممتد" تطوّرًا من مظلة تقليدية من الدعم والتدخل إلى بنية شبكية متعددة الساحات من التهديدات المتبادلة. وقد نجح المحور في إقناع أطراف الصراع بأن أي تصعيد ضد أحد أطرافه هو تصعيد ضد الكلّ، محولًا الردع الممتد من "مظلّة نووية" إلى "مظلّة صواريخ ومسيرات" عابرة للحدود، تعيد صياغة قواعد الاشتباك في المنطقة بعيدًا عن الهيمنة التقليدية.
يظهر مفهوم "الردع الممتد" أو الإقليمي المشترك جليًّا من الناحية الوظيفية في ساحات محور المقاومة (إيران، لبنان، العراق، واليمن) عبر منطق حماية الساحات الحليفة، نقل كلفة الحرب إلى الخصم والداعم (الأمريكي/الإسرائيلي)، وتوسيع نطاق التهديد بحيث لا تبقى المواجهة محصورة بجبهة واحدة. وينعكس الردع الممتد في تفاعل الجبهات الأربع في معادلة ردع إقليمية متبادلة: كل تصعيد في ساحة يستدعي ضغطًا في ساحة أخرى. فيظهر الردع الممتد في العراق التي مثّلت جبهة إسناد وحماية غير مباشرة لإيران ولبنان وفلسطين؛ وفي الساحة اليمينة التي جعلت من دخولها الحرب تهديدًا استراتيجيًّا يوسّع الحرب ويستنزف الدفاعات ويضغط على الاقتصاد الإسرائيلي والعالمي، وفي الجبهة اللبنانية التي ارتبطت مع الجبهة الإيرانية في المسار التفاوضي كما العسكري. فايران أظهرت أنها الرادع الرئيسي بالنسبة للبنان على الأقل، في عملية "العصف المأكول"، التي بدأتها المقاومة بالتزامن مع العدوان الأمريكي الإسرائيلي في محاولة لتغيير المعادلات الجارية منذ تشرين الأول 2024، تاريع الهدنة المزعومة. وعلى عكس الافتراض بأن لبنان ليس لديه دور في الردع الممتد، ساهمت جبهة المقاومة ي تفعيل مفهوم "الردع الممتد" وتشتيت القدرات العسكرية للخصوم، رغم المعارضة الرسمية اللبنانية لهذه المشاركة.
تمحور ردع المحور للكيان المؤقّت حول "توازن الرعب" وضرب العمق والتهجير السكاني واستنزاف الجيش بريًّا، بينما قام ردع المحور لأمريكا على رفع كلفة الوجود في المنطقة، عبر استهداف القواعد والمصالح الاقتصادية (البحر الأحمر) وخلق ضغط سياسي داخلي في واشنطن يدفعها لتقييد حركة الكيان تجنّبًا للمزيد من التورّط الأمريكي المباشر. 
[bookmark: _Toc228478917]الردع الممتد عبر الجبهة العراقية
1. تشتيت الموارد الأمريكية والإسرائيلية: يجبر العراق الولايات المتحدة على توزيع دفاعاتها الجوية ومواردها الاستخباراتية بدل تركيزها على حماية الكيان أو مواجهة إيران، فهذا يمثل ردعًا ممتدًا عمليًا: العراق يخفف الضغط عن الساحات الأخرى عبر خلق تهديد موازٍ أو فتح جبهة ضغط على داعم الخصم.
2. استهداف خطوط الإمداد والقيادة: ضرب القواعد الأمريكية في العراق والكويت بوصفها مراكز لوجستية وقيادية يهدف إلى تقليل أو تعطيل قدرة الولايات المتحدة على إدارة المعركة ودعم حلفائها. هنا الردع ليس مباشرًا تجاه الكيان فقط، بل تجاه "الراعي العسكري" لها عبر تعطيل البنية التي تسمح للولايات المتحدة بدعم الكيان أو مهاجمة إيران.
3. رفع الكلفة البشرية والسياسية على واشنطن: الهجمات العراقية تخلق ضغطًا داخليًّا أمريكيّّا لسحب القوات أو إنهاء التدخل. هذا يدخل ضمن الردع بالعقاب: جعل استمرار الدعم الأمريكي للكيان أو الحرب على إيران مكلفًا سياسيًا وبشريًا.
4. العراق كعمق استراتيجي وممر عمليات: حرمت الفصائل العراقية أمريكا من استخدام الأرض العراقية، وقيّدت استخدام الأجواء والقواعد؛ أي أن العراق منع الولايات المتحدة من استخدامه كمنصة عمليات ضد إيران أو كعمق دعم للكيان. هذا يمثل ردعًا ممتدًا واضحًا. وباتجاه آخر، أمّنت الفصائل العراقية سماء العراق كممر آمن للصواريخ والمسيّرات المتجهة إلى فلسطين المحتلة بما يبرز العراق كجزء من بنية إقليمية توسّع قدرة إيران/المحور على الوصول والتهديد، أي أنه يساهم في توسّع مدى التهديد وتمديد الردع جغرافيًّا.
الفرص (نقاط القوة): 
· القدرة العسكرية الموجودة.
· دعم المرجعية الرشيدة وموقف الحكومة الداعم للتصدّي والمواجهة ومنع انتهاك سيادة الأجواء العراقية. 
المحدوديات (نقاط الضعف والعوائق): 
· القيود القانونية والأمنية الأمريكية: فرض قانون الدفاع الأمريكي لعام 2026 قيودًا صارمة، منها تجميد 50% من ميزانية مكتب التعاون الأمني في العراق، واشترط لفكها قيام بغداد بخطوات "موثقة" لنزع سلاح الفصائل الموالية لإيران، مما وضع القرار العراقي تحت ضغط المقايضة بين "الأمن والتمويل". 
· إجراءات عقابية: تهديدات جدية بانهيار مالي وشيك وإجراءات عقابية أمريكية قد تطال البنك المركزي العراقي في حال استمر عجز الحكومة عن ضبط الفصائل.
· موقف الحكومة الرسمي: تمسكت الحكومة العراقية بسياسة "النأي بالنفس" والاحتواء الدبلوماسي.
· الخوف من الفتنة الداخلية والفوضى الأمنية.

[bookmark: _Toc228478918]الردع الممتد عبر الجبهة اليمنية
1. اليمن كجبهة حماية وإسناد لإيران ولبنان: جاء دخول اليمن إلى جانب إيران ولبنان، ما عكس تفعيل "وحدة الساحات" مجددًا بعدما اعتبر العدو الصهيوني أنه تم القضاء عليه بعد سلسلة الحروب الإسرائيلية المتتالية على لبنان واليمن وإيران خلال الفترة الممتدة ما بين أيلول 2024- حزيران 2025، وتحييد الجبهة العراقية.  ما يعني أن اليمن لم يردع دفاعًا عن نفسه فقط، بل يمد مظلة ضغط لصالح ساحات أخرى.
2. الضغط البحري-الاقتصادي والعالمي عبر باب المندب والبحر الأحمر: تهديد الملاحة المرتبطة بالكيان، وشلّ ميناء إيلات، ورفع كلفة التأمين والشحن، كلها أدوات ردع غير تقليدية. فهي تؤسس لمعادلة ردع إقليمية مركبة تعمل على توسيع الردع من المحلي إلى العالمي، وتحوّل الردع من ردع عسكري مباشر إلى ردع اقتصادي–بحري، فأي ضغط على إيران أو استمرار الحرب قد يفتح ضغطًا على الممرات البحرية العالمية ويهدّد التجارة العالمية والطاقة وسلاسل الإمداد، لا الكيان المؤقّت فقط؛ ما يوسّع دائرة المتضررين ويخلق ضغطًا دوليًا على الكيان والولايات المتحدة ويجعل الحرب مكلفة اقتصاديًا وتجاريًا.
3. استنزاف الدفاع الجوي الإسرائيلي: استمرار إطلاق الصواريخ والمسيّرات من اليمن، رغم البعد الجغرافي، يفرض على الكيان تشغيل منظومات اعتراض مكلفة، ويُدخل ملايين المستوطنين إلى الملاجئ. هذه وظيفة ردعية واضحة: إفهام الكيان أن الحرب لن تبقى محصورة في إيران أو لبنان.
4. منع الكيان من فتح جبهة ثالثة بسهولة: عانى الكيان الصهيوني خلال الحرب من مشكلة مركزية قوامها: هل تفتح إسرائيل جبهة بعيدة في اليمن أم تركز على إيران ولبنان؟ هذا هو نجاح الردع الممتد: جعل الرد على الجبهة المساندة مكلفًا ومربكًا. 
الفرص: 
· الخنق الاقتصادي العالمي: يمتلك اليمن ميزة "التحكم بالجغرافيا" عبر مضيق باب المندب من خلال القدرة على تعطيل الملاحة الدولية في البحر الأحمر وبحر العرب.
· بعد المسافة وصعوبة الاستهداف: جغرافية اليمن البعيدة والوعرة تصعب على الولايات المتحدة والكيان تنفيذ ضربات "قاصمة" أو إنهاء التهديد عبر القصف الجوي فقط، مما يطيل أمد القدرة على الردع عند الحاجة. 
· الاستقلالية في القرار العسكري: أثبتت الجبهة اليمنية قدرة عالية على اتخاذ قرارات تصعيدية مفاجئة وغير متوقعة، مما أربك حسابات الخصوم وجعل من الصعب التنبؤ بسقف عملياتها.
· تطوير الترسانة الصاروخية والمسيّرة: نجح اليمن في تنفيذ ضربات بعيدة المدى أثبتت فعالية سلاحها في اختراق منظومات الدفاع الحديثة.
المحدوديات: 
· البعد الجغرافي عن الكيان المؤقّت: المسافة الفاصلة الكبيرة تجعل من ضربات اليمن، بالمجموع، استنزافية أكثر منها حاسمة في سير المعارك الميدانية. 
· الأزمة الإنسانية والداخلية: ترفع كلفة الحرب المعيشية. 
· الاعتماد على الدعم التقني: رغم التصنيع المحلي، لا تزال الجبهة اليمنية تعتمد في "تكنولوجيا الرصد والتوجيه" المتطورة على دعم خارجي (إيراني)، مما يجعل فعاليتها مرتبطة بمدى استقرار خطوط الإمداد والمعلومات من طهران.
[bookmark: _Toc228478919]الردع الممتد عبر الجبهة الإيرانية
1. إيران وردع العمل البري الأمريكي: الخسائر الأمريكية المحتملة أو الواقعة تجعل العمل البري في إيران ثمنه باهظ جدًا. هذا ردع مباشر تجاه الولايات المتحدة، لكنه يتحوّل إلى ردع إقليمي لأنه يمنع واشنطن من توسيع الحرب برًا، وتقويض احتمال انتهاك سيادة الأراضي العراقية المجاورة. 
2. استهداف الخليج كامتداد للردع الإيراني: ما قامت به إيران من ضرب أهداف متماثلة في الخليج أو داخل الكيان، هو الردع الممتد بعينه؛ فضرب البنى الإيرانية وما قابله من ضرب مصالح أمريكية/حليفة في الخليج أو داخل الكيان. هذه معادلة ردع إقليمي لا تقتصر على طرفين مباشرين.
3. هرمز وباب المندب كأدوات ردع مترابطة: يمثل الربط بين منع إيران للسفن الأمريكية وحلفائها من المرور عبر مضيق هرمز وبين دخول باب المندب عبر أنصار الله ردعًا ممتدًا بحريًا: إيران تضغط في هرمز، واليمن يضغط في باب المندب، والنتيجة مضاعفة الكلفة على أوروبا والولايات المتحدة.
4. ربط وقف النار في لبنان بالمفاوضات الإيرانية–الأمريكية: الإصرار الإيراني على أن يشمل اتفاق وقف إطلاق النار وقف الهجمات على لبنان والانسحاب الإسرائيلي من جنوبه كجزء أساسي من أي اتفاق تهدئة شاملة يعني أن طهران تعاملت مع الجبهة اللبنانية كساحة مشمولة بمظلتها التفاوضية والردعية، لا كساحة منفصلة. هذا هو الردع الممتد سياسيًا: حماية ساحة حليفة عبر الضغط في مسار تفاوضي أوسع.
5. [bookmark: _Toc228478920]التهديد الإيراني كأداة ضبط لإسرائيل: دفعت الاستعدادات الإيرانية لقصف الكيان بترامب للضغط على إسرائيل لقبول وقف النار في لبنان. هذا موضع ردع ممتد صريح: إيران لا تحمي لبنان بالكلام فقط، بل تجعل استمرار العدوان على لبنان سببًا محتملًا لتوسيع الضربة ضد الكيان. وتشير صحيفة معاريف إلى أن الحرب أوصلت الكيان إلى وضع حصلت فيه إيران على اعتراف أمريكي بأنها "صاحبة القرار في لبنان"، وفق تقديرات الصحيفة، ما يكشف البعد الإدراكي للردع الممتد. 
الفرص:
· موقف الشعب الداعم والصامد والمتماسك مع الدولة.
· وحدة الموقف السياسي والعسكري.
· القدرات العسكرية والصاروخية المتطورة، سيّما لجهة الإنتاج والتصنيع. 
· التحكم بممرات الطاقة وسيطرتها على مضيق هرمز والقدرة على تهديد الاقتصاد العالمي. 
· العمق الاستراتيجي والجغرافيا المعقّدة التي تجعل من أي غزو بري أو تدمير لقدراتها العسكرية غبير الجو فقط مكلف وغير مجدٍ. 

المحدوديات: 
· التفوق الجوي للخصم.
· الوضع الاقتصادي الإيراني وتحديات الصمود والتكيف مع الخناق الإضافي. 

الردع الممتد عبر الجبهة اللبنانية
1. حزب الله وردع الكيان بريًا: استطاعت جبهة لبنان إجبار الكيان على التوقف أو التراجع عبر استنزاف القوات البرية وتكثيف الضربات. هذا ردع مباشر للكيان، لكنه أيضًا ردع ممتد لأنه يخفف الضغط عن إيران عبر إشغال الجيش الإسرائيلي في الجنوب.
2. حرية العمل الإسرائيلية كمحدد مضاد للردع الممتد: اشتراط الجيش الإسرائيلي "حدود قابلة للدفاع" و" حرية العمل" ضد تعزيز حزب الله يوضح أن الكيان يحاول تقويض الردع الممتد الإيراني–اللبناني عبر منع حزب الله من إعادة بناء قدراته. أي أن حرية العمل هنا هي أداة مضادة لمظلة الردع التي تريد إيران تثبيتها في لبنان.
3. إشغال الدفاعات الجوية: ساهمت الصواريخ قصيرة المدى التي أُطلقت من جنوب لبنان في استنزاف منظومات الدفاع الجوي الإسرائيلية والأمريكية (مثل القبة الحديدية ومقلاع داوود)، مما زاد من فرص نجاح الصواريخ الإيرانية بعيدة المدى في اختراق هذه الدفاعات.
4. استنزاف الموارد: اضطر الكيان الصهيوني لنشر قوات ضخمة (ما يصل لـ 5 فرق عسكرية) على الحدود اللبنانية، مما دفع إلى توزيع الزخم العسكري أو المشاركة بفعالية أكبر في العمليات المباشرة ضد إيران.
الفرص: 
· القرب الجغرافي والقدرة الاستنزافية: يمتلك لبنان القدرة على تحويل شمال إسرائيل إلى "منطقة غير قابلة للحياة" بحد أدنى من التكلفة. القرب الجغرافي سمح باستخدام صواريخ قصيرة المدى ومسيرات انتحارية يصعب اعتراضها، مما تسبب في تهجير مئات الآلاف وشلل اقتصادي للعدو. 
· التخصص في "الردع بالمنع" بريًا: أثبتت المعارك البرية في جنوب لبنان أن حزب الله يمتلك قدرة عالية على منع الجيش الإسرائيلي من تحقيق إنجازات ميدانية سريعة، مما يجعل كلفة الغزو البري الإسرائيلي "باهظة جدًا" وغير مضمونة.
المحدوديات: 
· التوازنات الطائفية والسياسية والموقف الرسمي اللبناني: عارضت الحكومة اللبنانية (برئاسة نواف سلام) والرئيس جوزيف عون انخراط حزب الله في الحرب، واعتبرت ذلك "مغامرة" تضر بمصلحة لبنان، كما أصدرت الحكومة في 2 آذار 2026 قرارًا بحظر الأنشطة العسكرية لحزب الله وحصر السلاح بيد الدولة في محاولة لـ "فصل المسارات". 
· التفوق الجوي للعدو الإسرائيلي والقدرة التدميرية.
· الضغوط الدولية والمالية.
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الخلاصة

يظهر الردع الممتد كـ "منظومة إقليمية" متعددة الساحات و"بنية عملياتية" لمحور المقاومة، حيث تتفاعل الجبهات المختلفة ضمن شبكة من ترتيبات الردع الممتد، تؤدي في مجموعها إلى إنتاج نمط من الردع المتبادل الإقليمي. فالعراق يقيّد الحركة الأمريكية عبر استهداف القواعد الأمريكية، اليمن يمارس ردعًا ممتدًا عبر التلويح بورقة البحر الأحمر وباب المندب وتهديد الاقتصاد والملاحة والدفاع الجوي الإسرائيلي، ومنع إسرائيل من تركيز قوتها على إيران ولبنان، وحزب الله يقيّد الكيان عبر الجبهة البرية الشمالية ويفرض تهديدًا مباشرًا على الشمال المحتل، وإيران تردع أمريكا وإسرائيل عبر الصواريخ ومضيق هرمز. بذلك تتحول "وحدة الساحات" من شعار تعبوي إلى آلية ردع ممتد ومتبادل: حماية الساحات الحليفة لا تتم بالدفاع عنها مباشرة فقط، بل بتهديد مصالح الخصم في ساحات أخرى. فالردع الإقليمي المشترك يقوم على المعادلة التالية:
أي توسع أو تصعيد أمريكي- إسرائيلي في الحرب، يقابَل بتوسيع نطاق التهديد جغرافيًّا ووظيفيًّا عبر تفعيل أدوات ضغط مقابلة في ساحات المحور؛ ما يرفع الكلفة المقابلة في الخليج، الأراضي المحتلة والقواعد الأمريكية، ويمنع الحسم العسكري السريع، ويقيّد حرية العمل الأمريكي-الإسرائيلي، ويحول الحرب إلى صراع استنزافي متعدد الساحات يضغط على الوجود الأمريكي كي لا يتمكن من دعم الكيان أو مهاجمة إيران بحُرية.
وبذلك، تتطور وظيفة بنية "وحدة الساحات" إلى آلية ردع مركّبة تقوم على:
1. منع استفراد العدو بأي جبهة من جبهات المحور، بحيث لا تُترك وحدها أمام العدوان الأمريكي-الإسرائيلي.
2. توزيع الضغط عبر فتح ساحات موازية؛ تجعل أي تصعيد موضعي قابلًا للتحوّل إلى كلفة إقليمية متعددة الجبهات.
3. التزامن العملياتي بين مختلف الجبهات، بما يعكس انتقال وحدة الساحات من خطاب سياسي إلى إيقاع عملياتي، يصبح معه التهديد أكثر مصداقية.   
هذا، ويتجسّد الردع الإقليمي المشترك في أربع صور:
1. إيران تمد الردع إلى لبنان عبر فرض وقف النار وربط الجبهة اللبنانية بالمفاوضات. 
2. العراق يمد الردع إلى إيران ولبنان عبر استهداف القواعد الأمريكية وتشتيت الموارد وتعطيل الدعم. 
3. اليمن يمد الردع الاقتصادي-البحري إلى إيران عبر البحر الأحمر وباب المندب.
4. لبنان يساهم في ردع الكيان ولو نسبيًّا عن توجيه الزخم العسكري الكامل نحو إيران، واستنزاف الدفاعات الجوية.  
5. ينكشف أثر هذا الردع في شمالي الأراضي المحتلة من خلال فقدان الثقة، الخوف، وتعطّل شروط العودة الآمنة للمستوطنين المحتلين. 
وفي هذا السياق، لا يُفهم الردع الممتد لمحور المقاومة بوصفه مفهومًا منفردًا، بل كجزء من شبكة أوسع تنتج ردعًا إقليميًا متبادلًا، يعيد تشكيل قواعد الاشتباك في المنطقة. ويتمحور الفرق بين ردع إسرائيل وردع أمريكا حول طبيعة "الألم" الذي يفرضه المحور على كل منهما؛ فبينما يعتمد ردع إسرائيل على توازن الرعب الوجودي عبر استنزاف الجبهة الداخلية، وتهجير المستوطنين، وتحويل المدن إلى مناطق غير آمنة لإجبارها على الانكفاء الدفاعي، يركز ردع أمريكا على رفع كلفة النفوذ من خلال استهداف القواعد العسكرية وتهديد ممرات الطاقة العالمية (هرمز وباب المندب)، لخلق ضغط سياسي واقتصادي يدفع واشنطن لكبح جماح حليفتها تجنبًا لتورط عسكري واسع لا تريده.
بناءً على ذلك، يتم التعامل مع الكيان المؤقت كخصم "ميداني" يُراد كسر إرادته العسكرية بالضربات المباشرة، بينما تُعامل الولايات المتحدة كقوة "مهيمنة" يُراد التأثير على حساباتها السياسية عبر إثبات أن دعمها المطلق للكيان سيؤدي لتهديد مصالحها الكبرى وجنودها في المنطقة.
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